 台北市智障者家長協會
權益保障委員會  第十二屆第三次會議紀錄
一、開會時間：111年2月23日星期三下午6時30分
二、開會地點：本會二樓會議室
三、主席：林主任委員維堯
四、出席：劉委員貞鳳、陳委員誠亮、卜委員維禮、張委員恆豪、廖委員婕汝
五、請假：賴委員光蘭、莊委員國偉、廖委員坤靜
六、列席：胡總幹事宜庭、丁高級專員巧蕾、陳督導筱凡、郭社工員羿宏
   紀錄：郭羿宏
六、確認110年12月15日第十二屆第二次會議記錄：
	討論議題
	決議
	執行狀況
	執行決議

	【1100224會議提案】有關本會所屬中正萬華身障資源中心所服務之蔣姓案主可如何進一步維護權益，提請討論。
	1. 本案待監護宣告裁定後，再進行之後的法律程序。在開具財產清冊時，應偕同法律扶助基金會律師向社會局說明案主財產被轉移至案姪子名下，社會局應主動追究責任，負起身為監護人對案主財產權益保障之職責。
2. 社會局委託身資中心是處理個案管理服務，執行案主的監輔宣工作並非社會局委託予身障資源中心的業務範圍。因此若社會局為案主的輔助人或監護人時，請社會局應盡到監護人、輔助人之相關責任，而非由受託單位的社工執行監輔宣相關業務工作。        
3. 本案繼續追蹤監輔宣告之處理進度。
	於報告案說明。
	□列管
□除管
■繼續追蹤

	【1101215會議提案】有關監護宣告及輔助宣告議題，擬制訂標準化工作流程事宜，提請討論。
	1. 社工在監輔宣告裁定下來後，若社會局為案主之監護人，案主的財產應確實移交給社會局。若案主為輔助宣告，建議社工提出聲請時，要依據案主實際的需要提出評估報告，請法院在裁定書上表明輔助人應管理案主之財產，包括管理動產、不動產、保管存摺、印章等與財務管理等相關事項。
2. 有關中正萬華身障資源中心服務之蔣姓及顧姓個案，兩案之監輔宣告案例請社工後續追蹤，社工可先釐清監輔宣執行人的權利義務關係，哪些事情是社會局應該履行的義務，哪些是服務單位受託服務事項。若社會局在執行期間未善盡監護人及輔助人職務時，請援引此二案例反應予主管機關或是相關單位，以利本會後續與社會局釐清權利義務關係。
	於提案說明。
	□列管
□除管
▓繼續追蹤


七、報告案 
案由一：追蹤本會所屬中正萬華身障資源中心服務之蔣姓案主維護權益之社工員後
        續協處狀況。       
說  明：1.民國110年12月社會局身障科收到擔任案主監護人之通知，來電與社工確認申請原因及申請狀況，社工與其簡述案姪子照顧狀況及針對案主財務保全一事，故協助提出申請，社會局同意擔任監護人。
       2. 民國111年1月3日收到法院民事裁定公文，確認案主為受監護宣告，社工與法扶律師確認有關後續社工須協助部分，法扶律師告知目前等候判決確定證明，並由社會局會同案姪子開具財產清冊，社工依社會局需要提供相關協助。
       3. 民國111年1月底，社會局業務承辦人來電再次確認案主申請原因，社工簡述並告知有關本次申請得知案主財產被轉移一事，經與法扶律師討論後，須由社會局協助續處，期待社會局可保全案主財務，且經了解目前本案已由身障服務務中心承辦人續處。
       4. 民國111年2月社工與法扶律師確認有關目前民事裁定確定證明已於2月7日寄出。民國111年2月23日社工再次與身障服務中心業務承辦人聯繫確認已於2月9日收到民事裁定確定證明，社工再次講述有關案主財務保全一事，提醒業務承辦人於開具財產清冊時有關案主房產一事須有作為，協助保障案主權益，經確認業務承辦人預計於3月處理開具財產清冊一事，若有後續進程將與社工告知。
裁  示：1.委員建議媒合法扶基金會協助案主處理法律問題，將社工開案時知悉案主有何財產，在服務過程中案主的財產變化，採時間序將過程中發生的事項以書面方式的方式，提供給社會局參考。
        2.目前僅確認房子的移轉是在案主監護宣告之前，為了釐清案主財產轉移過程是否合理，建議社工後續需提醒社會局，以身為案主監護人的身分請業務承辦人進行以下事項:
          (1)向國稅局調閱案主的財產資料，了解財務情形。
          (2)案主原有的房子不管移轉的理由是贈與還是買賣，在向地政事務所申請辦理移轉時均須提出印鑑證明。請社會局業務承辦人向戶政事務所查詢，印鑑證明是甚麼時候且由誰提出申請。 
          (3)請監護人用地址至地政事務所申請查閱第一類的異動索引，即可了解案主原有房產何時異動、透過買賣還是贈與方式被轉移的資訊。
        3.本案協助案主財務保全乙事，已超出社工的理解及處理經驗，未來持續諮詢權益委會以維護案主權益。

八、討論案
提案一：有關由社會局擔任成年身心障礙者之監護或輔助人，社會局應負行使之
        權利義務範圍事項，提請討論。
說  明：1.本會胡總幹事及丁高專於2月14日拜會社會局局長時，書面提出建議請社會局公布針對安置不同狀態的身心障礙者擔任監護人或輔助人的服務流程。
        2.社會局科長表示；未來將由公職社工師帶領身心障礙者資源中心執行該項業務。會中丁高專明確表示對於社會局公職社工師工作範圍社會局應明確告知，且六家身心障礙者資源中心僅提供身心障礙者一般的個案服務，對於居住在社區中的受社會局監護的身心障礙者我們需要知道社會局的公職社工師被授權的職責有哪些。
        3.對於社會局公職社工師以及身心障礙者資源中心未來在角色及分工
         上，本會將如何與社會局釐清這些工作的範圍。提請討論。    
決議：1.社會局與身資中心簽訂的契約為委託做個管服務，不能夠執行案主監護人的義務，且監護權也不能委託。因此在由社會局擔任監護人的案件中，身資中心會與監護人討論個案的照顧服務方向，而重大的事情財產處理原則，以及法律責任必須由社會局負擔。
     2.身資中心社工應將社會局當成是一般的監護人，當案主發生事情即應通知社會局這位監護人，提醒監護人社工在第一線看到案主需要是甚麼，讓監護人決定要如何處理。社會局是擔任身資中心的委託服務的政府機關，與社會局是案主的監護人是兩件事，這兩個角色要分開處理，不能混為一談。
     3.依其他縣市執行監宣業務之狀況，新北市及高雄是社會局正式委託的標案；台南市是1個公職社工師帶領3位政府自聘的社工員全權負責，未將監輔宣個案轉給個管中心。因此只有在臺北市，此業務的分工工作尚未明確。若社會局需要身資中心執行監輔宣工作，應透過正式的委託程序，否則如果發生爭議，很難釐清雙方的責任關係。
[bookmark: _GoBack]     4.建議胡總幹事後續將正式發公文給社會局，身資中心的社工並不適合處理個案監輔宣議題，應交由社會局公職社工師執行監護人應盡的義務。

九、臨時動議

十、散會
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